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Jest rzeczg oczywista, iz turystyka zbliza do siebie narody, cywilizacje a przede wszystkim
samych ludzi. Staje si¢ ona miejscem miedzyosobowego spotkania a w zwigzku z tym szansg
wymiany miedzy ludzmi réznego rodzaju wartosci. Niekiedy w owym spotkaniu moze dojs¢ do
konfrontacji prowadzacej do napigé. Ale ta sama konfrontacja moze sta¢ si¢ okazja dialogu
stuzacego dobru, wzajemnemu ubogaceniu 1 zbudowaniu.

W 2002 roku Jan Pawet II wydat oredzie na XXII Swiatowy Dzien Turystyki zatytulowane
»lurystyka w stuzbie pokoju 1 dialogu miedzy cywilizacjami”. Temat orgdzia nawigzywat do hasta
obchodow tegoz Dnia wybranego przez Swiatowa Organizacje Turystyki. Zachecalo ono do
refleksji nad wkladem turystyki w dialog miedzy cywilizacjami. W dokumencie swym papiez
zwrdcil uwage, 1z dynamicznie rozwijajaca si¢ w ostatnich dziesigtkach lat turystyka przyczynia si¢
do obalania barier, ktore powodowaty niegdys$ izolacje i obco$¢ narodow. Zatem moze stawac si¢
narze¢dziem pojednania §wiata. Jej uprawianie pomaga w poznawaniu innych narodéw, cywilizacji,
wizji $wiatopogladowych 1 religii. Sprawia to, ze czlowiek nie zasklepia si¢ sam w sobie, narody
nie zamykaja si¢ w swej kulturze, ale maja okazj¢ otwiera¢ si¢ ku innym, konfrontowa¢ z innymi,
czgsto odmiennymi modelami zycia, ich tradycjami i bogactwem historii. To wszystko staje si¢
dobrg podstawag do dialogu sprzyjajacego z kolei budowaniu solidarnos$ci i braterstwa, jak tez
pokojowych relacji miedzy spoleczenstwami i narodami?.

Specyficznym zagadnieniem w poruszonym obszarze jest dialog religijny. Wspoltczesna
turystyka przyjmuje coraz wyrazniej mi¢dzynarodowy charakter a turysci w coraz wickszym
procencie docieraja do bardzo odlegltych zakatkow $wiata, czgsto diametralnie odmiennych
kulturowo 1 $wiatopogladowo. Roéwnoczesnie turysci spotykaja swoich wspdtwyznawcow, ktorych
religijno$¢ uksztaltowatla si¢ w innych kulturowych kontekstach, co spowodowato powstanie wielu
roznic. Owe spotkania rodza wiele szans, ale zarazem zagrozen. Autor zamierza odnies¢ si¢ do
wybranych, jak si¢ zdaje najwazniejszych kwestii zwigzanych ze wskazanym obszarem.

Pojecie i cele dialogu

Problem dialogu i jego celow jest zagadnieniem niezwykle bogatym i obszernym?.
Wspomnijmy jedynie najwazniejsze jego watki. Termin dialog pochodzi z jezyka greckiego i
tacinskiego a oznacza rozmowe dwodch lub wiecej 0sob, dyskusje, dociekanie bagdz wymiane mysli.
Moze dotyczy¢ takze rozmowy o zasiggu spolecznym, a nawet dokonywac si¢ pomiedzy catymi
spoteczno$ciami. Jest on bliski pojeciu komunikacji. Dialog rozumie si¢ w pierwszym rzedzie jako
czynno$¢ werbalng czyli wymiane stow (wymawianych lub pisanych). Moze si¢ on jednak
dokonywac¢ w sposob niewerbalny. Mowi sie na przyktad o dialogicznym charakterze ludzkiego
istnienia. Natura cztowieka jest tak skonstruowana, iz potrzebuje on kontaktu z drugim cztowiekiem
i oczekuje pomocy ze strony innych dla wiasnego, integralnego rozwoju. Czlowiek pragnie
$wiadomego i dobrowolnego uczestnictwa w zyciu innych ludzi. W pewnym zakresie inni
dopelniajg jego egzystencji, a on dopetnia ich zycia swoimi czynami. Mowigc jeszcze inaczej,
natura ludzka ma charakter spoleczny. Dialogiem staje si¢ dawanie wzajemnego $wiadectwa, W

! Tekst oredzia zawarty w: Duszpasterstwo pielgrzymow i turystow. Wybor wypowiedzi i dokumentéw koscielnych,
opr. M. Ostrowski, Wyd. Sw. Stanistawa, Krakéw 2003, s. 43-48; por. tez Aby turystyka sprzyjata budowaniu lepszej
przysztosci, Przestanie Kardynata Sekretarza Stanu na Swiatowy Dzien Turystyki 2005, w: L, Osservatore Romano
(wyd. polskie) nr 9/2005, s. 47.

2 por. J. Wal, Vademecum dialogu, Wyd. PAT, Krakéw 1998, s. 23 i nast.; tenze, Dialog, w: Leksykon teologii
pastoralnej, Wyd. TN KUL, Lublin 2006, s. 175.
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szczegdlnosci petienie czynéw milosci wobec blizniego®. Skoro mamy traktowa¢ o dialogu
religijnym, trzeba zaznaczy¢, iz pojecie to zostato przyjete w teologii dla opisania relacji miedzy
Kosciotem a $wiatem, Kos$ciolem a rozmaitymi innymi spoteczno$ciami $wieckimi badz
religijnymi, jak tez relacjami zachodzacymi miedzy réznymi grupami wewnatrz Ko$ciota®,

Dialog odgrywa istotne znaczenie w $wiecie mig¢dzyludzkich odniesien. Stuzy on
wspolnemu dociekaniu prawdy. Jest narzedziem obrony ogoélnoludzkich praw i wartosci, droga ku
wspotpracy w celu realizowania wspdlnego dobra. Buduje mi¢dzyludzkie relacje, wiaze ze soba
ludzkie osoby i spolecznosci. Stuzagc wymianie mysli i wartosci, w rdznoraki sposob ubogaca
wzajemnie partneroOw: na plaszczyznie kultury, nauki, techniki, religii itd. Stad tez przyczynia si¢
do utwierdzania ludzkiej wspdlnoty. Dialog, wychodzac od pluralistycznej rzeczywistosci §wiata,
ma budowa¢ jedno$é¢ ludzkosci®.

Dialog moze mie¢ charakter teoretyczny. Stuzy on wowczas gtownie dociekaniu prawdy.
Moze tez przyja¢ postaC praktyczng. Wowczas pomaga on we wspolnym ustalaniu zasad
postepowania badz przekazywaniu konkretnych wartosci.

Jesli zatem mowimy o dialogu w $wiecie turystyki, bedziemy go rozumieli jako spotkanie
migdzy osobami badZ grupami os6b. Migdzy turystami (osobami lub grupami) a spofecznos$ciami
przyjmujacymi (osobami lub $rodowiskami), ale takze migdzy samymi turystami. Jesli
doprecyzowujemy, iz chodzi o dialog religijny, bedziemy przez to rozumieé, iz toczy si¢ on na
plaszczyznie religijnych przekonan i $wiatopogladu, kultu, zwyczajow 1 obyczajéw zwigzanych z
religig. Zasadniczo zakladamy, iz zardwno turysci, jak i spotecznosci ich goszczace sg wyznawcami
jakiej$ religii. Uwzgledniamy jednak sytuacje gdy jedna ze stron jest niereligijna badz nastawiona
agnostycznie. W turystyce mamy do czynienia zasadniczo z dialogiem spontanicznym i
praktycznym, rzadziej ze zorganizowanym i teoretycznym.

Rodzaje dialogu religijnego

Dla lepszego rozeznania nalezy wymieni¢ najistotniejsze rodzaje dialogu religijnego. Jak si¢
przekonamy, ma to takze implikacje dla interesujacej nas kwestii dialogu religijnego w turystyce.
Dialog religijny trzeba widzie¢ najpierw jako nawigzywanie kontaktu czlowieka ze sferg
nadprzyrodzong. Taka jest zreszta definicja religii: relacja czlowieka z rzeczywistoscia
nadprzyrodzong, transcendentng. Czlowiek nawigzuje kontakt z wyznawanym przez siebie Bogiem
(bostwami). Dzieje sie to przede wszystkim przez rézne formy kultu (modlitwy, liturgii). W
zalezno$ci od swoich przekonan, pragnie on z jednej strony ustysze¢, co Bog do niego mowi, czego
od niego wymaga, z drugiej chce temu Bogu zlozy¢ hold przez ofiary, wypowiadane stowa
(modlitwy: uwielbienia, dzigkczynienia, przeblagania, prosby) itp. Tak rozumie swg religie
chrzescijanstwo. Uwaza ono, iz wiara w najglebszej swej istocie zasadza si¢ na dialogu migdzy
cztowiekiem 1 Bogiem, poprzez ktory buduje si¢ intymna, miedzyosobowa wiez milosci miedzy
nimi. Bog objawia si¢ czlowiekowi przez swoje stowa i przez mitos¢ mu okazywana. Czlowiek
odpowiada bezinteresownym aktem mitosci i nadziei skierowanej ku Bogu. Jak si¢ za chwilg
przekonamy, turystyka moze sta¢ si¢ przestrzenig ulatwiajaca cztowiekowi kontakt z Bogiem.
Szczegdlna role pelni tu turystyka religijna i pielgrzymowanie. Jednakze kazdy inny rodzaj
turystyki nie tylko moze, ale powinien stymulowac turyste do religijnego dialogu (np. medytacji,
modlitwy podczas podziwiania pigkna otaczajacego §wiata).

Dialog religijny toczy si¢ takze na tej ziemi, pomi¢dzy ludZmi wierzacymi w Boga. Dla
naszych dalszych analiz konieczne jest tu rozroéznienie dialogu wewnatrzreligijnego,
ekumenicznego 1 miedzyreligijnego.

Dialog wewnatrzreligijny ma miejsce migdzy wyznawcami tej samej grupy religijnej. Nie
prowadza oni dialogu dotyczacego roznic w wierze. Moga jednak dyskutowaé nad tym, jak te

% Por. J. Wal, Vademecum..., dz. cyt., s. 26-27.
4 Por. L. Kamykowski, Dialog, w: Leksykon teologii fundamentalnej, Wyd. M, Lublin — Krakéw 2002, s. 309.
5 J. Wal, Vademecum..., dz. cyt., s. 50.
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wspolng wiare lepiej zrozumie¢ i1 zaakceptowac. Poniewaz zamieszkujg roézne regiony, ich
religijno$¢ zwigzata si¢ 1 wyraza w réznych kulturowych formach, przyjmuje rozmaite
charakterystyczne dla regionu zwyczaje. Owe rdznice staja si¢ podstawa dla dialogu polegajacego
na tworczej wymianie doswiadczen w zyciu wiary, ubogacajacej wzajemnie. Wyznawcy tej samej
religii zawsze moga i powinni dawaé sobie wzajemnie $wiadectwo dobra, zachete do
zachowywania przyjetych w religii zasad, bardziej szczerego i dynamicznego kultu. Turystyka jest
przestrzenig takze i tego rodzaju wymiany. Postuzmy si¢ przykladem turystyki etnicznej.
Wyznawcey tej samej wiary wracajg do rodzinnych miejscowosci 1 tam mogg odnalez¢ korzenie
swych religijnych przekonan. Bedac wsrdod swoich, moga oni na nowo dokona¢ refleksji nad
podstawowymi wartosciami, z ktorych wyros$li, zainspirowaé si¢ $wiadectwem rodziny i w ten
sposOb ponownie utwierdzi¢ si¢ w swej wierze, ktéra by¢ moze w nich ostabla.

Innym rodzajem jest dialog ekumeniczny®. W chrzeécijanstwie rozumie sie go jako dialog
pomigdzy wyznawcami tej samej religii, jednakze nalezacych do réznych jej grup wyznaniowych.
Jeden Kosciot zalozony przez Chrystusa, na skutek rozmaitych wewngtrznych i zewnetrznych
czynnikow, ulegt w historii podzialowi na rézne wyznania. Najwazniejsze z nich to Katolicy,
prawostawni, anglikanie i1 szereg wyznan zwanych ogolnie protestanckimi. Od poczatku podziatow
istniaty dazenia do ponownego zjednoczenia chrzescijan. Nazywa si¢ je w szerokim tego stowa
znaczeniu ekumenicznymi. W $cistym znaczeniu o ekumenicznym dialogu mowi si¢ od XVIII
wieku, kiedy to zrodzil si¢ ruch ekumeniczny najpierw wsrod protestantow. Dialog ekumeniczny
nabral rozmachu w wieku XX obejmujac niemal wszystkie grupy chrzescijan 1 przyjmujac
urzedowe, sformalizowane ksztatty. Co jest jego istotag? Upraszczajac, chrzescijanskie wyznania
maja swoj wspolny trzon w postaci Bozego objawienia przekazanego przede wszystkim przez
Jezusa Chrystusa. Na skutek licznych czynnikow nastgpily roznej rangi réznice w akceptacji
poszczegolnych objawionych prawd, rozumieniu objawienia a co za tym idzie w dyscyplinie,
organizacji 1 zwyczajach przyjmowanych w chrzescijanskich Kosciotach. Dialog toczy si¢ zatem
wokot rozumienia objawionej przez Chrystusa prawdy ale tez pojmowania ustroju Kosciofa.
Upraszczajac, rozwija si¢ on w jednej, cho¢ mocno zréznicowanej z religijnego punktu widzenia
chrzescijanskiej wspolnocie.

Dialogu ekumenicznego nie powinno sie myli¢ z dialogiem miedzyreligijnym’. Ten ostatni
dotyczy relacji migdzy chrzescijanstwem a religiami niechrzes$cijanskimi. Mozna go naturalnie
rozumie¢ jako dialog miedzy kazda dowolng religig. Kazda z tych religii wychodzi z innych
podstawowych s$wiatopogladowych i dogmatycznych zalozen. To w wypadku checi dialogu
powoduje duzo trudniejsza sytuacj¢, ze wzgledu na bardziej zasadnicze réznice doktrynalne.
Podstawg tego dialogu jest rowno$¢ i godno$¢ wszystkich ludzi. Katolickie nauczanie stoi na
stanowisku, ze wérod wszystkich religii sg rozsiane ziarna prawdy i ze wszyscy w swoisty sposob
czcza jednego, wspolnego wszystkim Boga, cho¢ nie wszyscy znajg petng prawdg o Nim. Scala je
takze wiele jednakowo pojmowanych moralnych zasad®.

Nalezy wreszcie wymieni¢ dialog $wiatopogladowy. I znow w uproszczeniu, dotyczy on
relacji 0sob wierzacych w Boga z 0sobami o pogladach ateistycznych badz agnostycznych. Takze i
tutaj, cho¢ wychodzac z innych przestanek, poszukuje si¢ odpowiedzi na zasadnicze pytania
czlowieka o poczatek, kres, sens istnienia $wiata a zwlaszcza ludzkiego zycia.

Turysta wedrujac przez $wiat spotyka si¢ z rdéznymi wyznaniami, religiami 1
Swiatopogladami. Zaktadajac, Ze jest on osobg religijna, to owa konfrontacja moze doprowadzi¢ do
poszerzenia jego horyzontow mys$lenia 1 ubogacenia swojej religijnosci, ale tez rodzi si¢
niebezpieczenstwo utraty dotychczasowych wierzen i zasad post¢gpowania dyktowanych przez jego

6 Z.J. Kijas, Ekumenizm, w: Jan Pawet I1, Encyklopedia dialogu i ekumenizmu, pod. red. E. Sakowicza, Wyd. PWE,
Radom 2006, s. 163-164; W. Lydka, Ekumenizm, w: Stownik teologiczny, Wyd. Ksiggarnia §w. Jacka, pod red. A.
Zuberbiera, Katowice 1998, s. 148-151.

" E. Sakowicz, Dialog miedzyreligijny, w: Jan Pawel II, Encyklopedia dialogu i ekumenizmu, pod. red. tegoz, Wyd.
PWE, Radom 2006, s. 129-131.

8 Por. np. Sobor Watykanski I1, Deklaracja o stosunku Kosciota do religii niechrzescijanskich Nostra aetate, n. 2.
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religic. W kazdym razie sytuacja spotkania zmusza go do przemys$lenia swoich wlasnych
religijnych przekonan. Je$li jest osoba odpowiedzialng, powinien przygotowaé si¢ do tego
spotkania. Stad w nastgpnym punkcie wskazemy podstawowe zasady rzetelnego dialogu.

Warunki dialogu

Zagadnienie warunkow dialogu, zwlaszcza jego rzetelnosci i uczciwosci jest problemem
bardzo szerokim. Stad tez ograniczymy si¢ do najistotniejszych uwag. Dotyczg one wszelkich form
dialogu, takze dialogu religijnego w turystyce, o ktorym traktuje nasz artykut.

Jak juz podkreslilismy wczesniej, istotnym zadaniem dialogu jest dociekanie prawdy.
Spotykamy si¢ z ré6znymi koncepcjami prawdy. Tradycyjne, arystotelesowskim jej pojmowanie,
polega na zgodnosci mysli z rzeczywisto$cig. Na zasygnalizowane zadanie mozemy patrzy¢ jako na
czynnos¢ o logicznym (teoretycznym) charakterze. Ale powinniSmy spojrze¢ na nie takze od strony
moralnej. Chodzi tu nie o co innego jak o prawdoméwnos$¢ (prawde wypowiedzi) 1 prawosc
postepowania czlowicka. Wszelkie zaklamanie juz na wstepie uniemozliwia dialog. Dialogowi
sprzeciwia si¢ wszelka forma falszowania prawdy. Stanowi ja m mi¢dzy innymi manipulacja badz
,pOlprawda”. Zagadnienie manipulacji jest niezwykle szerokie. Przyjmuje ona bardzo
zroznicowane formy i moze mie¢ miejsce w roznych sferach ludzkiego zycia. Trudno jest zatem
nawet w czesci je omowi¢. Polprawdg jest miedzy innymi wybieranie tego, co w danej chwili
odpowiada jednej stronie dialogu. W dialogu wazna rzeczg jest komunikowanie drugiej stronie
prawdy, ale roOwnie istotng jest umiejetnos¢ shuchania prawdy. Czesto niestety spotykamy sie z
nieumiejetnoscig a nawet brakiem checi stuchania drugiego czlowieka. To prowadzi do rozmijania
si¢ z nim 1 czesto jest zarzewiem konfliktu, a zatem oddalenia a nie przyblizenia. Trzeba
powiedzie¢ wigcej, konieczna jest umiejetno$s¢ wshichiwania sie. Trzeba by¢ $§wiadomym, ze
poznanie kogo$ innego wymaga czasu, uwaznego skupienia si¢ na jego problemach, ktére nie tatwo
zrozumie¢ w jednej chwili. W spoteczenstwie ruchliwym, zaspieszonym (a takie sytuacje nie
rzadko pojawiajg si¢ nawet w turystyce) coraz rzadziej dochodzi do owego wshichiwania si¢. W
stuchaniu prawdy wazna jest tez gotowos$¢ jej przyjecia nawet, gdy ona nie odpowiada moim
aktualnym przekonaniom, gdy nie pasuje do moich wyobrazen. Rzecz polega na gotowosci do
przyjecia zdania innej osoby celem refleksji nad nim. Zbadania jego poprawnosci. Nie odrzucania
go na samym wstepie. Naturalnie wskazana sytuacja nie oznacza tolerancji dla ewidentnego fatszu i
zla. Generalnie rzecz biorgc dialogowi ma towarzyszy¢ niezaktamana atmosfera.

Istotng sprawg dla dialogu jest uznanie godnosci kazdej osoby, z ktorg wchodzg w kontakt.
Blisko z tym zwigzane jest uznanie rowno$ci wszystkich ludzi, takze innych wyznan i religii. ldzie
za tym o0 szacunek wobec kazdego czlowicka i zaakceptowanie wartosci, ktore on reprezentuje.
Tego rodzaju nastawienie pozwoli na otwarcie si¢ ku drugiemu i mozliwo$¢ wymiany wartosci: ich
przekazywanie i przyjmowanie. Takze w odmiennych religiach, bardzo r6znigcych si¢ od mojej,
moge znalez¢ elementy, ktoére mnie ubogaca, a przynajmniej dadza mi wiele do myslenia, pomoga
lepiej zrozumie¢ sens zycia. Nie bedzie to wcale jednoznaczne z rezygnacja z wlasnych przekonan.
A zatem konieczne jest nie stawanie w pozycji wyzszosci wobec innych. W turystyce (zwlaszcza
gdy turysci pochodzg z regionéw mocno réznigcych si¢ poziomem materialnym) moze pojawic sie
zjawisko demonstracji postawy wyzszosci wobec spotykanych os6b. Wynika ona z niedoceniania
godnos$ci 1 rdwnosci innych. Tymczasem rownos¢ nie polega na jednorodnosci. Wtasnie roznice
migdzy partnerami dialogu sa podstawag do tworczej wymiany. Kazda bowiem z jego stron posiada
swoje odmienne wartosci, ktorymi moze dzieli¢ si¢ z druga strong. ROwnoczesnie uznanie rownosci
i godnosci pozwala mi na sam akt przyjmowania wartosci posiadanych przez druga strong.
Wszelkie poczucie wyzszosci blokuje owa szans¢ przyjmowania. Nie nalezy tez zapomnie¢, iz W
dialogu rozumianym jako wymiana wartosci istnieje zarowno ,,0dbieranie od innych”, jak i w
robwnym stopniu ,,dawanie”. Dawanie jednak w poczuciu stuzby, czyli ,schylenia si¢” przed
drugim, a nie w przekonaniu wyzszosci i ,,taski” (jestem dumny z tego, ze mam wigcej i t0 Wynosi
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mnie ponad drugiego). Zatem dialog ma by¢ otwarciem ku drugiemu cztowiekowi z checig stuzenia
mu posiadanymi przez siebie warto$ciami®.

Kolejng cechg dialogu powinno by¢ uznanie i respektowanie odmiennos$ci. Dialog powinien
toczy¢ si¢ w duchu tolerancji dla innych przekonan nawet diametralnie réznych od moich. Kazdy
bowiem posiada podstawowe prawo do wyrazania swoich przekonan, przede wszystkim za$
wolno$¢ sumienia i religii. Wskazana odmienno$¢ taczy si¢ z $cisle z tozsamoscig partnera dialogu.
Nie mozna wymaga¢ od nikogo rezygnacji ze swej tozsamosci, na przyktad w imi¢ sztucznego
zréwnania, gdyz w niej przejawia si¢ jeden z elementoéw konstytuujacych byt czlowieka, jego
identyczno$¢ 1 cigglosé. Z chrzesdcijanskiego punktu widzenia o wysokim walorze dialogu $wiadczy
nie tylko prosta tolerancja, ale otwarcie serca, szczera serdeczno$é i mito$¢ wobec drugiej strony.
Wynikaja one z poczucia prawdziwego miedzyludzkiego braterstwa i solidarnosci oraz wspotczucia
(rozumianego jako ,wczucie sie” w sytuacje partnera dialogu)!®. Obserwacja wskazuje, iz
zagubienie wlasnych wartosci religijnych prowadzi do zatracania religijnej tozsamosci a to z kolei
jest podstawa do indyferentyzmu.

Dialog ma by¢ otwarty na to co uniwersalne ale nie kosztem zatracania wlasnej specyfiki.
Moze mu zagraza¢ falszywy irenizm polegajacy na przyjeciu uzgodnionych zasad z rdéznych
tradycji, systeméw myslowych 1 religii za ceng wzajemnych ustepstw. Cho¢ zewngtrznie zmierza
on do pokoju i zgody (gr. eirene), w istocie jest dzialaniem przeciw prawdzie i podwazaniem
wiasnej tozsamosci. Mozna si¢ spodziewac, ze w przysztosci doprowadzi to do napieé, ktore zburza
prawdziwy dialog!. We wskazywanym wyzej dialogu ekumenicznym badz migdzyreligijnym moze
doj$¢ do tego rodzaju sytuacji. Jednakze nie zbuduje to prawdziwej jednosci. Bedzie tylko jej
pozorem. A jak wskazuje historia, predzej czy pozniej taka sytuacja doprowadzi do konfliktow.
Obserwacja wskazuje, iz konflikty na tle religijnym nie rzadko przyjmuja bardzo ostre formy.

Z punktu widzenia naszych analiz warto podkresli¢, iz warunkiem dialogu jest pluralizm.
Partnerzy dialogu powinni zaakceptowaé sytuacj¢ pluralizmu. Ma on swe podstawy w samej
naturze ludzkiej. Przejawia si¢ w roznych sferach zycia: religijnej, swiatopogladowej, spotecznej
badZz kulturowej. Wymienia si¢ takze pluralizm etniczny. W procesie formowania czlowick
poddany jest réznym wplywom Kulturowym, zwyczajowym, jezykowym itp. Pluralizm jest
mozliwy w ramach ortodoksji, ktora jednakze nakresla granice mozliwych odchylen'?. Taka
sytuacja ma miejsce w wypadku religii. Trzeba w niej rozr6zni¢ elementy niezmienne,
pierwszorzgdnej natury. Rezygnacja z trzonu doktryny spowoduje odejscie od tozsamosci i jednosci
(herezja badz schizma). W religii istnieje tez wiele elementéw zmiennych, drugorzednych, ktore
ulegajg ewolucji zwigzanej np. z przemianami historycznymi, dostosowaniem do kultury w ktorej
zaszczepia si¢ dane religia (inkulturacja religijna), rozwojem rozumienia samej doktryny. Do takich
zmiennych elementéw nalezg tez np. religijne obrzadki (rzymskokatolicki, greckokatolicki,
ormianski itd.), zwyczaje, styl sprawowania opieki nad wiernymi (duszpasterstwo).

W nawigzywaniu wiezi z drugg strong dialogu duze znaczenie ma empatia i sympatia. Ta
pierwsza polega na wspolczuciu, ktore jak juz wyzej powiedzielisémy, nie jest jedynie
przemijajacym uczuciem, ale zdgza do wczucia si¢ w sytuacje partnera dialogu, identyfikacji z nim,
z jego sytuacja, przekonaniami i problemami. Sympatia polega na rozbudzaniu w sobie
przychylno$ci 1 zyczliwo$ci wobec drugiego przy wyraznej $wiadomos$ci jego odrebnosci. Z
pewnos$cia nie sprzyja dialogowi znieczulica emocjonalna badZ emocjonalne przewrazliwienie.
Dojrzato$¢ do dialogu wymaga uczuciowej integracji®®.

Trzeba podkresdlic potrzebe oczyszczenia wlasnego spojrzenia na partnera dialogu i
oddalenie nieuzasadnionych uprzedzen wobec niego. Zdarza sig¢, iz splot sytuacji z przesztosci

% Por. Papieska rada ds. duszpasterstwa migrantéw i podréznych, Instrukcja Mitoé¢ Chrystusa do migrantow Erga
migrantes caritas Christi, z 3 maja 2004 r., n. 36.

10 por. tamze.

11 Por. L. Gérka, Irenizm, w: Leksykon teologii fundamentalnej, dz. cyt. s. 546-547.

12 por Vademecum dialogu, dz. cyt., s. 48-50.

13 Por. tamze, s. 47-48.
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powoduje falszywe, nie rzadko niesprawiedliwe spojrzenie na innych. Narastajacy splot pomowien
nie opartych na prawdzie ale na podejrzeniach, plotkach a wrecz oszczerstwach. Nie rzadko
decyduja tu sprawy drugorzedne nie tyle doktrynalne co opierajace si¢ na nie kontrolowanych
uczuciach. Stad budzi si¢ nieufnos$¢ wobec drugiego cztowieka i jego odrzucenie.

Warto wreszcie zwroci¢ uwage na dwie sytuacje przeciwstawne dialogowi. Sg nimi unikanie
dialogu lub blef. Przyczyny unikania dialogu moga by¢ rézne, m. in.: brak odwagi, poczucie
wyzszosci, pogardy wobec innych, przekonanie o absolutnej stusznosci swoich pogladow. Blef jest
pozorowaniem dialogu. Jego przyczyng moze by¢ m. in. che¢ wprowadzenia w blad, pozorowanie
otwarcia 1 przyjazni. W kazdym razie jest on postawg nieuczciwg wobec partnera, z ktorym
nawigzywany jest kontakt.

Na koniec bardzo syntetycznych uwag podkre§lmy, iz skuteczno$¢ dialogu wzmacnia
zwigzane z nim $wiadectwo. Swiadectwem jest prawda, ktora wypowiadam z pelym
wewnetrznym przekonaniem. Skuteczniejszym jest jednak $wiadectwo zycia, polegajace na
potwierdzeniu prawdy przez wilasne czyny, zwlaszcza stowo za ktorym stoja akty bezinteresowne;j
mito$ci rozumianej jaklo stuzba drugiemu czlowiekowi.

Szczegolne sytuacje w odniesieniu do turystyki

Odniesmy si¢ do wybranych, jak si¢ zdaje najbardziej charakterystycznych sytuacji
majacych miejsce w obszarze turystyki a dotyczacych interesujacej nas kwestii dialogu religijnego.
Turystyka, jak powiedzieliSmy wcze$niej, prowadzi w coraz bardziej oddalone, rdznigce si¢
kulturowo i religijnie regiony. Stad tez stwarza okazje do spotkania z wyznawcami innych wyznan i
religii. Moga to by¢ bezposrednie rozmowy, ale czesciej obserwacja religijnych zachowan, kultu i
zwyczajow. Ow kontakt staje si¢ okazja do szczegdlnego $wiadectwa zycia wedtug zasad swojej
religii i konsekwencji w ich zachowywaniu. Jak wskazuje do$wiadczenie, tury$ci bardzo czesto
ulegajg fascynacji innymi religiami — ich obrzgdami, zasadami, stylem zycia wyznawcéw. Stad
zdarza si¢, ze na skutek owych kontaktow przyjmuja obcg religie. Znane sa na przyktad sytuacje
przejscia turystow - katolikow na buddyzm na skutek wiclokrotnego przebywania w regionie
Himalajow, gdzie ta religia jest powszechna. Naturalnie powstaje pytanie, czy owa fascynacja jest
wystarczajgcg przyczyng odejscia od dotychczasowych przekonan i ich zatracenia? Czy jest ona
dostatecznie ugruntowana w oparciu o prawde, czy tez opiera si¢ na przemijajacym uczuciu?
Zdarza si¢ tak zwlaszcza u ludzi milodych, szczegdlnie ciekawych odmiany, nowosci, nie
dostatecznie ugruntowanych w swoich przekonaniach (chodzi o religic w ktorej zostali
wychowani). Naturalnie kazdy czlowiek jest osobg wolng i1 decyduje sam za siebie. Nie powinien
by¢ zmuszany do wyznawania takiej czy innej religii. Niemniej jednak macierzysta religijna
spoteczno$¢, zwlaszcza rodzina moze i powinna by¢ zaniepokojona taka sytuacja. Winna ona
zapyta¢ sama siebie, co zrobila, by da¢ wystarczajaco przekonujace argumenty a zwlaszcza
Swiadectwo o stusznosci wyznawanych przekonan, ktore byloby zdolne oprze¢ si¢ obcym
wplywom. Zadaniem macierzystej spotecznosci religijnej jest przygotowanie swoich wyznawcow
(turystow) do konfrontacji i dialogu z innymi religiami w oparciu cho¢by o wymienione we
wczesniejszych akapitach naszego artykutu zasady.

Zafascynowanie obcg religia wcale nie musi by¢ przyczyng rezygnacji z wlasnej. Jest to
zawsze okazja do weryfikacji osobistych przekonan, przemyslenia na nowo i odkrycia ich wartosci.
Kontakt z innymi religiami, jak stwierdziliémy wczesniej, jest dobrg okazja do przejecia od nich
badZ nasladowania tego co W nich warto$ciowe a nie zaprzeczajace wlasnym przekonaniom. Mozna
postuzy¢ si¢ wieloma przykladami: gorliwos¢ w kulcie, konsekwencja w zachowywaniu zasad
moralnych, gotowos$¢ do poswiecen a nawet cierpienia W obronie swojej religii itp.

W kontaktach wyznawcow réznych religii trzeba zauwazy¢ takze sytuacje odwrotng: wplyw
turystow na lokalne $rodowisko. Jest rzecza naturalng, ze turysci przenosza do spolecznosci ich
goszczacych przyjete przez siebie wartosci. Chrzescijanskie nauczanie zwraca uwage, iz jest to

© Ks. M. Ostrowski



Dialog religijny w turystyce 7

droga nowej ewangelizacji, a turystow nazywa wrecz ewangelizatorami®. Niestety, obserwuije sie,
iz OW wplyw nie zawsze jest pozytywny. Turysta, ktory w swoim rodzinnym srodowisku zachowuje
zasady religijne i etyczne wynikajace z wlasnego wyznania, oderwany od tego $rodowiska nie
rzadko zachly$niety ,wolnoscia” wolnego czasu porzuca je i daje anty$wiadectwo®®. Wsrod
tubylcow moze nastgpi¢ zafascynowanie obcos$cia, czasem wynikajace z poczucia nizszosci. Daje
si¢ zauwazy¢, iz na skutek owego anty§wiadectwa s$rodowiska przyjmujace turystow ulegaja
religijnemu zobojetnieniu i demoralizacji*®. Tego rodzaju ,dialog” z pewnoscig nie przynosi
korzysci.

Turystyka stanowi specyficzng przestrzen kontaktow ekumenicznych. Wielokrotnie
zwracaja na to koscielne dokumenty. Posrod wielu wspotczesnych przyktadow rzuca si¢ w oczy
migdzynarodowa pielgrzymka miodych i1 $wiatowe spotkania inicjowane przez ekumeniczng
wspolnote z Taizé. Obserwacja wskazuje, iz kontakty mtodych z r6znych wspdlnot sg dla nich
inspirujace. Niemniej rodzi si¢ niebezpieczenstwo falszywego zacierania r6znié, a zatem zatracania
swej wlasnej tozsamos$ci. Z drugiej strony, te same kontakty poszerzaja horyzonty poznawcze,
inspiruja do religijnych przemyslen, wyprowadzaja z zamknigcia wlasnego, waskiego kregu
wyznawcOw, przelamuja naroste nieufnosci, budujg nowe wigzi, ktore nie ograniczajg si¢ do sfery
religijnej, ale przenosza sie w cale zycie. Zeby lepiej zrozumie¢ poruszong kwestie, trzeba tu cofngé
si¢ do pewnych ciggle jeszcze nie do konca przezwyciezonych postaw z epoki przedekumeniczne;j.
W pewnych kregach zauwazato si¢ wtedy rezerwe do innowiercoOw, nawet w wypadku zwyktych
miedzyludzkich kontaktow. Istnial wychowawczy trend izolujacy swoich wyznawcoéw nawet od
cztonkéw innych wyznaniowych wspdlnot chrzescijanskich majacy ustrzec ich przed
niebezpieczenstwem utraty wlasnej wiary. We wspotczesnej epoce, gdy $wiat staje si¢ globalng
wioska, nie do utrzymania jest tego rodzaju wychowanie. Konieczne staje si¢ przygotowanie do
otwartos$ci i dialogu, ktory wcale nie oznacza, jak to wiele razy méwili$my, utracenia tego co swoje.
Z pewnoscig turystyka przyblizajaca ludzi do siebie wymusza procesy rozwoju dialogicznych
postaw 1 domaga si¢ skuteczniejszego wychowania do dialogu. Stwarzajac okazje do nieformalnych
kontaktow, zarazem przygotowuje grunt do rozwoju oficjalnego dialogu. Co ciekawe,
doswiadczenie mowi, iz dialog na gruncie religijnym i wyznaniowym pomaga w formowaniu
dialogicznych postaw w relacjach budujacych si¢ w innych, §wieckich sferach.

Podobne sytuacje zachodza w dialogu wewnatrzreligijnym. Jak powiedzieliSmy, turystyka
prowadzi do kontaktow migdzy czlonkami tej samej religijnej denominacji, jednakze
zamieszkalymi w réznych regionach. Religia wyraza si¢ w kulturze, w wielu sytuacjach przyjmuje
wrecz szate lokalnej kultury (np. religijnych zwyczajéw, sposobu sprawowania nabozenstw itp.).
Rozne sg tradycje poszczegdlnych regiondw, gdzie zakorzenilo si¢ chrzeScijanstwo. Kontakt z
miejscowymi zwyczajami zawsze moze sta¢ si¢ tworcza inspiracjg. Cho¢ zdarza si¢, iz pewne
sytuacje moga by¢ szokujace a nawet pozornie gorszace. Wymienmy przyktadowo inny sposdb
zachowania podczas nabozenstw ($piewy, religijne tance w krajach Afryki, wyscigi figur §wietych
patronéw w Hiszpanii). Zawsze aktualne jest ksztaltowanie poszanowania wobec odmiennosci,
umiejetnosci zrozumienia odmiennego kontekstu kulturowego, nie podejmowania pochopnych
ocen, zwlaszcza przez perspektywe wiasnych tradycji. Konieczna staje si¢ umiej¢tnos¢ odrdznienia
w religijnym Zyciu tego co jest istotne i co nie powinno ulega¢ przeobrazeniu od elementow
zmiennych, ktore ulegaja na przestrzeni historii ewolucjom.

Jak zauwazyli§my, warunkiem dialogu jest szacunek dla religijnych zwyczajow odmienne;j
grupy. Szczegolnie wazna jest ta zasada dla turysty, ktory znajdzie si¢ w Swietym dla danej religii
miejscu. Ow szacunek bedzie Si¢ wyrazal na rézny sposéb, niejednokrotnie w prozaicznych
gestach, ktore jednak majg znaczenie dla miejscowych wyznawcow. Obcy jest bardzo czesto

14 Papieska Rada ds. Duszpasterstwa migrantow i podréznych, Wskazania dla duszpasterstwa turystycznego, w:
Duszpasterstwo pielgrzymow i turystow. .., dz. cyt., nn. 1, 18, 28.

15 Por. M. Ostrowski, Duszpasterstwo wobec problemu wolnego czasu cztowieka. Aspekt moralno-pastoralny ze
szczegolnym uwzglednieniem zagadnien turystyki, Wyd. PAT, Krakow 1996, s. 171 1244 1 245.

18 Posrednio zwraca uwage na t¢ kwestie Globalny kodeks etyki w turystyce ogtoszony przez WTO, § 1, p. 5.
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odbierany i oceniany wiasnie przez owe proste gesty i znaki, np. ubidr, postawy ciata, milczenie,
poruszanie si¢ w $wiatyni zgodnie z przyjetymi zasadami, nie zaklocanie nabozenstwa poprzez
glosne konwersacje, ruch, robienie zdj¢¢ itp. Bedac wyznawca innej religii turysta niekoniecznie
musi zachowywa¢ wszystkie lokalne zwyczaje. Mogloby to sprawiaé pozory, iz sam przyjat obca
religie. Bylaby to postawa falszywa. W takich wypadkach wystarczy zachowanie przynajmniej
ogo6lnie przyjetych gestow szacunku.

W kontekscie tematu artykulu warto zwrdci¢ uwage na problem tzw. ,,sztucznej etnicznosci”
sygnalizowany przez cytowane na wstepie papieskie oredzie na Swiatowy Dzien Turystyki*’. W
naszym wypadku, mutatis mutandis mozna by powiedzie¢ o ,,sztucznej religijnosci”. Chodzi tu o
religijnos¢ oderwana od podstaw wiary, polegajaca na wypehianiu obrzedow religijnych jako
swoistego folklorystycznego teatru prezentowanego wobec turystow. Organizatorzy turystyki chcac
stworzy¢ dobrze sprzedajacy si¢ produkt turystyczny i uatrakcyjnic pobyt turystow w
odwiedzanych miejscach przygotowuja dla nich miedzy innymi ,,pokazowe nabozenstwa”.
Wykonawcy religijnych obrzedow stajg si¢ aktorami zaspokajajacymi ciekawos$¢ obserwatorow.
Trudno tu moéwi¢ o autentycznej religii. Wszelkie obrzgdy religijne maja swodj sens, jesli
zakorzenione sg w wierze ich uczestnikow. Nie moga by¢ odbierane li tylko jako widowisko.
Papieski dokument przestrzega przed tego rodzaju sytuacjami, wskazujac, iz prowadzg one do
wypaczenia prawdziwego dialogu i sg brakiem poszanowania dla autentycznosci oraz tozsamosci
lokalnych spotecznosci.

Trudno na koniec nie zwrdci¢ uwagi na kwesti¢ ,.dialogu z samym sobg” 1 dialogu z
Bogiem. Dialog z samym sobg jest podstawg dla budowania dialogu z drugim czlowiekiem. Moge
rozmawia¢ z drugg osoba, jesli rozumiem samego siebie. Czlowiek znajduje w turystyce sprzyjajace
miejsce refleksji nad swa wiasng osobg i nad sensem swego zycia w konteksScie otaczajgcego
Swiata, wreszcie nad sensem Swej wilasnej religijnosci. Podczas turystyki nie rzadko odkrywa czas
na nawigzanie intensywniejszego dialogu z Bogiem. Jest to okazja do utwierdzenia si¢ we wiasnej
wierze i wyznawanym $swiatopogladzie. Autor chcialby wymieni¢ przynajmniej niektore elementy
ulatwiajace turyscie 6w cenny wewnetrzny dialog religijny. Sg nimi z pewnos$cig pigckno $wiata
natury i kultury, posrod ktorego uwazny obserwator — turysta odnajduje znaki obecno$ci Boga. W
kazdym wypadku konieczne s3 momenty wyciszenia, sprzyjajace kontemplacji tego co nas otacza.
Stad wazne, by turyscie pozostawi¢ 6w cichy czas na duchowg refleksje. Nie przenosi¢ tempa
codziennosci na $wiat turystyki. Ustrzega¢ si¢ sytuacji tzw. neurozy turystyki (neurozy wolnego
czasu)!®. Nie traktowa¢ dobr turystyki jedynie jako materialnych tworéw do coraz bardziej
wyszukanej konsumpcji. Da¢ szans¢ bezinteresownosci.

Autor chcialby tu doda¢ uwage skierowang do oséb odpowiedzialnych za turystyke. Z ich
strony konieczna jest swiadomos¢, iz turystyka w wielu momentach wchodzi w bliskg styczno$é z
religig. TurySci sa wyznawcami konkretnych religii a podczas wedréwki sami spotykajg si¢ z
rozmaitymi religiami. Nie mozna poming¢ milczeniem owych faktow. Organizatorzy turystyki,
zwlaszcza przewodnicy 1 piloci, powinni siebie samych i powierzonych im turystow przygotowac
do religijnego dialogu. Mozna si¢ przekonaé, iz zwlaszcza przewodnicy maja niezwykly
wychowawczy wplyw na powierzonych ich opiece turystow. Jest to okoliczno$¢ sprzyjajaca
dyskretnemu formowaniu do dialogu. Pracujacy w bezposrednim kontakcie z turystami, powinni
zdoby¢ solidng wiedze na temat rdznych religii 1 wyznan, by nie myli¢ podstawowych poje¢ oraz
moc podawac rzetelne informacje, kierujac si¢ prawda. Sami powinni wyrabia¢ w sobie dialogiczng
postawe. Musza uswiadomi¢ sobie, iz w turystycznej grupie znajduja si¢ osoby wyznajace

17 Turystyka w shuzbie pokoju i dialogu miedzy cywilizacjami. .., cyt. Oredzie na XXII Swiatowy Dzien Turystyki, n. 2.
18 Neuroza turystyki polega miedzy innymi na nieumiejetno$ci oderwania sie od codziennego tempa zycia, zatrzymania
si¢ na spokojna refleksj¢. To powoduje powierzchowno$¢ w odbiorze warto$ci niesionych przez turystyke, brak glebi,
owocuje biernoscig, konsumpcjonistycznym podej$ciem, niskim poziomem rozrywki. Nie ma zatem koniecznego czasu
na interioryzacj¢ doznan i warto$ci. Por. M. Ostrowski, Duszpasterstwo wobec problemu wolnego czasu cztowieka, dz.
cyt., s. 175, 250-251.
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konkretng religie. Trzeba uszanowa¢ ich przekonania (np. ch¢é udzialu w niedzielnym
nabozenstwie) i w zadnym wypadku nie dopusci¢ do urazenia religijnych uczud.

Wymieniane w naszym artykule sytuacje kaza zastanowi¢ si¢ gruntownie nad
duszpasterskimi inicjatywami podejmowanym wobec $wiata turystyki. Turystyka, jak kilkakrotnie
zaznaczaliSmy, staje si¢ zjawiskiem globalnym. Uczestnicza w niej osoby powierzone
duszpasterskiej trosce Kosciota. Konieczne staje si¢ skuteczniejsze wychowanie czlonkéw Kosciota
do turystyki $§wiadomej i odpowiedzialnej, ktora bedzie stuzyta poszerzaniu $wiatopogladowych
horyzontéw, wzrostowi w wierze 1 ubogacaniu licznymi ludzkimi warto$ciami. Nie stanie si¢ za$
przyczyna ostabienia wiary i odej$cia od swojego Kosciota.
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